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Na osnovu Okvirnog sporazuma o Regionalnom programu stambenog zbrinjavanja
zakljucenog izmedu Banke za razvoj Saveta Evrope i Republike Srbije od 25. oktobra 2013.
godine, Ugovora o donaciji izmedu Banke za razvoj Saveta Evrope i Republike Srbije u vezi
sa realizacijom treCeg potprojekta u okviru programa stambenog zbrinjavanja u Republici
Srbiji, od 9. septembra 2014. godine, Odluke o osnivanju dru§tva sa ograni¢enom
odgovorno$¢u za upravljanje projektom IstraZivanje i razvoj u javnom sektoru (‘’Sluzbeni
glasnik RS*’, br. 51/2010, 72/2013, 24/2014 i 65/2014), a u skladu sa Vodi¢em za nabavku
dobara, radova i usluga Banke za razvoj Saveta Evrope i Izvestajem o stru¢noj oceni ponuda
broj 8490 od 07.06.2016. godine, direktor ,,JUP IstraZivanje i razvoj” d.o.o Beograd donosi

ODLUKU O DODELI UGOVORA

see

1. U medunarodnom otvorenom postupku nabavke, broj RHP-W3-AB/IOP1-2015, ¢iji je
predmet izgradnja objekata druge faze sa pripadaju¢im infrastrukturnim
unutarblokovskim uredenjem stambenog kompleksa socijalnog stanovanja na k.p. Broj
3672/3 KO Ovca, Gradska opStina Palilula, Beograd, Srbija, a u okviru Programa
stambenog zbrinjavanja u Republici Srbiji — tre¢i potprojekat, dodeljuje se ugovor
ponudacu Zlatibor-gradnja Beograd a.d. ul. PoZeska 104, 11 000 Beograd, za ponudu
broj 6279 od 05.04.2016. godine.

2. Ovu odluku, u roku od pet dana od dana donosenja, objaviti na Portalu javnih nabavki
i internet stranici Narucioca.

Obrazlozenje

Broj nabavke: RHP-W3-AB/IOP1-2015
Narudilac:
JUP “Istrazivanje i razvoj” d.o.o. Beograd Nemanjina 22 — 26, Beograd

zajedno sa

Grad Beograd, Gradska uprava Grada Beograda - Agencija za investicije i stanovanje, Trg
Nikole Pasic¢a 6, Beograd

Predmet nabavke: Izgradnja objekata druge faze sa pripadajuéim infrastrukturnim
unutarblokovskim uredenjem stambenog kompleksa socijalnog stanovanja na k.p. Broj 3672/3
KO Ov¢a, Gradska opstina Palilula, Beograd, Srbija

Vrsta postupka: Medunarodni otvoreni postupak, pokrenut Odlukom o pokretanju postupka
broj: 5507 odnosno XXVIII 01 broj 031-1150-1/15 od 21.09.2015. godine.

Procenjena vrednost nabavke: 7.034 808,00 EUR (odnosno 844.177.000,00 RSD).
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Narugilac je dana 21.09.2015. godine doneo Odluku o pokretanju postupka nabavke br. 5507
odnosno XXVIII 01 broj 031-1150-1/15, &iji je predmet izgradnja objekata druge faze sa
pripadajuéim infrastrukturnim unutarblokovskim uredenjem stambenog kompleksa socijalnog

stanovanja na k.p. Broj 3672/3 KO Ov¢a, Gradska opétina Palilula, Beograd, Srbija.

Za navedenu nabavku, ObaveStenje o pokretanju javne nabavke, odnosno javni poziv za
podnoSenje ponuda i tenderska dokumentacija, objavljeni su na internet stranici Narucioca
pokretanju javne nabavke, na Portalu javnih nabavki Republike Srbije i SluZbenom glasniku
Evropske Unije, dana 21.01.2016. godine, sa prvobitnim rokom za podnoSenje ponuda do
14.03.2016. godine do 11:00 &asova. Usled izmene tenderske dokumentacije, objavljene
29.02.2016. rok za podnoSenje ponuda je produzen do 05.04.2016. godine u 11:00 ¢asova.

U toku trajanja javnog poziva za podnoSenje ponuda izvriena je i objavljena jedna izmena
tenderske dokumentacije i devet poja$njenja na zahtev potencijalnih ponudaca.

Postupak otvaranja ponuda voden je u prostorijama Naru¢ioca, ,,JUP IstraZivanje i razvoj”
d.o.o. Beograd, Veljka DugoSevica 54, prvi sprat — sala za otvaranje ponuda, Beograd, Srbija.,
dana 05.04.2016. godine sa poSetkom u 13:00 Casova, od strane Komisije za sprovodenje
javne nabavke obrazovane ReSenjem o obrazovanju Komisije za sprovodenje postupka
objedinjene nabavke broj: 5508, odnosno XXVII-O1 br. 031-1150-2/15 od 21.09.2015.

godine, u slede¢em sastavu:

Ime i prezime : Zadaci u komisiji
Nemanja Tolimir Predsednik komisije
Jelena Marugi¢ Sekretar komisije

Blagovremeno tj. do dana 05.04.2016. godine, do 11:00 ¢asova, pristigle su ponude sledecih
ponudaca i to po navedenom redosledu:

Broj pod ’
i k(();‘xl::(;: , o ; Datum Vreme
R. br. P Naziv ili Sifra ponudaca prijema prijema
‘ zayedena b e onude | ponude (¢as)
kod P .| honlice
Narucioca e ; : ;
GPD "Bankovié¢" d.o.o. 05.04.2016. )
L 6276 Milentija Popovica bb, Crna trava godine 9:53
Zajednicka ponud
"GAT" d.o.0. Novi Sad, Bulevar
5 6277 oslobodenja 3'O/a, Novi Sa 05.04.2016. 10:17
i godine
"Deneza M InZenjering'",
Vinogradska 110, Beograd
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Konzorcijum

"Jugogradnja' d.o.0. Velizara

3 6278 Kosanovic¢a :22, Beograd 05.04.2016. 10:20
i godine
"Elkoms'" d.o.0., JuZni bulevar
144/303a, Beograd

""Zlatibor-gradnja Beograd" 05.04.2016. )

4. 6279 a.d., PozeSka 104, Beograd godine 10:30

Neblagovremene ponude: NEMA.

Komisija za sprovodenje javne nabavke (u daljem tekstu: Komisija) je sacinila Zapisnik o
otvaranju ponuda broj: 6284 od 05.04.2016. godine, koji je uru€en prisutnim ovlaséenim
predstavnicima ponudada po zavrietku otvaranja ponuda, a istog dana je objavljen i na
internet stranici Narugioca JUP "IstraZivanje i razvoj" d.o.o. Beograd, www.piu.rs

Komisija je sprovela postupak pregleda i struéne ocene ponuda u periodu od 06.04.2016. do
13.05.2016.

Kako u okviru tenderske dokumentacije nije zahtevano dostavljanje overenog i potpisanog
obrasca Sporazuma o integritetu, na samom poéetku struéne ocene ponuda, ¢lanovi Komisije
su jednoglasno ocenili da je u predmetnom postupku neophodno uputiti, u pisanoj formi,
zahtev svim ponudaima da dostave originalni primerak overenog i potpisanog obrasca
Sporazuma o integritetu. Predmetni Zahtev za pojaSnjenje je poslat svim ponudacima
11.04.2016. godine sa rokom za dostavljanje pojasnjenja 14.04.2016. godine. Svi ponudaci su
ispunili traZeni zahtev u datom roku.

Tokom postupka pregleda i struéne ocene ponuda, Komisija je utvrdila sledece:

1) Ponuda ponudata GPD ''Bankovi¢" d.o.o. Milentija Popovic¢a bb, Crna trava, broj
ponude: 6276 od 05.04.2016. godine sa slede¢im podacima iz ponude:

i Ponuda NIJE usagla$ena sa administrativnim
Administrativni deo ponude | zahtevima i uslovima iz predmetne tenderske
' ‘ dokumentacije.

S obzirom da ponuda nije usaglasena sa
administrativnim zahtevima i uslovima iz predmetne
tenderske dokumentacije, nije vrSena stru¢na ocena
tehnickog dela ponude.

Ukupna cena u EUR
bez PDV

Avans u RSD bez PDV 20 %

Tehnidki deo ponude

6.887.891,81 EUR

Fi ijskid L »
inansijski deo ponde S obzirom da ponuda nije usaglaSena sa

| administrativnim zahtevima i uslovima iz predmetne
tenderske dokumentacije, nije vrSena provera
rafunskih gre$aka u finansijskoj ponudi, niti njena
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stru¢na ocena.

Rok vazenja ponude 90 dana od dana otvaranja ponuda.

a) Ocena administrativne usaglaSenosti ponude
Analizom ponude i dokumentacije priloZene uz ponudu, Komisija je konstatovala da je
ponuda usaglaSena sa slede¢im administrativnim uslovima/kriterijumima predvidenim
tenderskim dosijeom, odnosno Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, Clan 12:
Informacije/dokumenti koje dostavlja ponudac, tatka 22.1: Provera administrativne
usagla$enosti ponuda, tako §to je utvrdila da:
e U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, ¢lan 3: Ulescée, podtacke (1)

do (3), ¢lan 11: Sadrzaj i prezentacija ponuda i €lan 12: Informacije/dokumenti koje
dostavlja ponudac ponuda kompletna;

e U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, €lan 10: Jezik ponude, je jezik
ponude odgovarajuci;
e U skladu sa Zahtevom za poja$njenja Sporazum o Integritetu je potpisan;
e U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, €lan 3: UcleSce, ponudac
ispunjava sve obavezne uslove za kvalifikaciju, odnosno:
- U skladu sa ¢lanom 3.1.1 i ¢lanom 3.2.1, ponudad je registrovan kod nadleZnog
organa,
- U skladu sa ¢lanom 3.1.2 i ¢lanom 3.2.2, ponudaé nije kaznjavan za navedena
kriviéna dela;
- U skladu sa ¢lanom 3.1.3 i ¢lanom 3.2.3 ponudad je platio dospele poreze i druge
obaveze u skladu sa propisima Republike Srbije;

- U skladu sa ¢lanom 3.1.5. i &lanom 3.2.5. ponudac je ispunio obaveze prema vaZeéim
propisima koji se odnose na zaStitu na radu, zaposljavanje i uslove rada, zastitu
Zivotne sredine, i da nema zabranu obavljanja delatnosti koja je na snazi u vreme
podnosenja ponude.

Analizom ponude i dokumentacije priloZene uz ponudu, Komisija je konstatovala da ponuda
NIJE usaglaSena sa slede¢im administrativnim uslovima/kriterijumima predvidenim
tenderskim dosijeom, odnosno Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, €lan 12:
Informacije/dokumenti koje dostavlja ponudac, tatka 22.1: Provera administrativne
usaglaSenosti ponuda, tako §to je utvrdila da:

e U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, ¢lan 12:

Informacije/dokumenti koje dostavlja ponudac, tatka 12.1.1. i Sveskom 1, Odeljak 2:
Obrazac ponude prilog ponudi, Obrazac ponude NIJE adekvatno popunjen;

e U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, ¢lan 12:
Informacije/dokumenti koje dostavlja ponudac, tatka 12.1.1. i Sveskom 1, Odeljak 2:
Obrazac ponude prilog ponudi, 1zjava ponudaca NIJE adekvatno popunjena;

Uvidom u predmetnu ponudu utvrdeno je da je ponuda¢ dostavio:

- Obrazac ponude u kome nije propisno upisan broj nabavke, naziv ugovora, mesto i
datum.
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- Izjavu ponudada u kojoj, u tacki 8. nije naznageno da li je ponuda¢ konzorcijum ili
ne, mada se iz ostatka dokumentacije moZe zakljuditi da ponuda¢ nastupa samostalno.

- Dodatak ponudi za ugovor o izvodenju radova u kome nije propisno popunjen broj
nabavke, naziv ugovora, dok su u Celiji Naziv i adresa inZenjera data imena svih
predloZenih inZenjera bez adrese, umesto Kljucnog strucnjaka: Predstavnik izvodaca
— Direktor projekta.

U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudalima, ¢lan 12.1.11, ¢lan 14:
Period vazenja ponude, &lan 15: Garancija za ozbiljnost ponude i Sveskom 1, Odeljak
3: Model garancije za ozbiljnost ponude, priloZeno sredstvo obezbedenja za ozbiljnost
ponude NE sadrZi sve traZene elemente u ispravnom obliku.

Uvidom u predmetnu ponudu utvrdeno je da je ponuda¢ dostavio Tendersku garanciju za
ozbiljnost ponude na traZenom obrascu i u trazenom iznosu od 211.100,00 evra, sa
rokom vaZenja tenderske garancije za ozbiljnost ponude do 19.08.2016. godine.

Rok vaZenja sredstva obezbedenja za ozbiljnost ponude, odnosno Garancije za ozbiljnost
ponude je do 19.08.2016. godine, §to je 14 dana krace od roka zahtevanog tenderskom
dokumentacijom (vaZeéa najmanje (60) Sezdeset dana nakon isteka vaZenja ponude, pri
gemu je period vaZenja ponuda najmanje 90 dana od dana isteka roka za podnoSenje
ponuda, odnosno 150 dana, t.j. do 02.09.2016. godine).

b) Konacna ocena ponude

Nakon sprovedene provere administrativne usagla$enosti sa svim uslovima/kriterijjumima iz
tenderske dokumentacije, Komisija je utvrdila da ponuda ponudaa GPD "Bankovi¢" d.o.o.
Milentija Popoviéa bb, Crna trava, broj ponude: 6276 od 05.04.2016. godine, nije
usaglafena sa svim uslovima propisanim tenderskom dokumentacijom, da poseduje bitne
nedostatke, te se stoga ponuda odbija kao neprihvatljiva.

S obzirom da ponuda nije usaglaSena sa administrativnim uslovima/kriterijumima iz tenderske
dokumentacije, nije vriena struéna ocena tehni¢kog dela ponude, provera raCunskih greSaka u
finansijskoj ponudi i struéna ocena finansijske ponude.

2) Zajedni¢ka Ponuda ponudaa "GAT" d.o.o. Novi Sad, Bulevar oslobodenja 30/a,
Novi Sad i "Deneza M InZenjering", Vinogradska 110, Beograd, broj ponude:
6277 od 05.04.2016. godine sa slede¢im podacima iz ponude:

Administrativni’deo ponude

Ponuda je usaglaSena sa administrativnim zahtevima i
uslovima iz predmetne tenderske dokumentacije.

Tehnicki deo ponude | tehnidkim zahtevima i uslovima iz predmetne tenderske

| Ponuda NIJE usaglasena sa kriterijumima za izbor i

dokumentacije.

F in:ansijski deo ponude

Ukupna cena u EUR

bez PDV 7.025.556,99 EUR
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Avans u RSD bez PDV 20 %

S obzirom na to da ponuda nije usaglaSena sa
kriterijumima za izbor i tehni¢kim zahtevima i uslovima
iz predmetne tenderske dokumentacije, nije vrSena
provera racunskih gresaka u finansijskoj ponudi niti
njena stru¢na ocena.

Rok vaZzenja ponude 90 dana od dana otvaranja ponuda.

a) Ocena administrativne usaglaSenosti ponude

Analizom ponude i dokumentacije priloZene uz ponudu, Komisija je konstatovala da je
ponuda usaglaSena sa administrativnim uslovima/kriterijumima predvidenim tenderskom
dokumentacijom, odnosno Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, c¢lan 12:
Informacije/dokumenti koje dostavija ponudac, tatka 22.1: Provera administrativne
usaglaSenosti ponuda, tako §to je utvrdila da:

U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, ¢lan 3: Udesée, podtacke (1)
do (3), ¢lan 11: Sadriaj i prezentacija ponuda i ¢lan 12: Informacije/dokumenti koje
dostavija ponudac¢ ponuda kompletna;

U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, Elan 10: Jezik ponude, je jezik
ponude odgovarajudi;
U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, ¢&lan 12:

Informacije/dokumenti koje dostavlja ponudac, tatka 12.1.1 i Sveskom 1, Odeljak 2:
Obrazac ponude prilog ponudi, Obrazac ponude je adekvatno popunjen;

U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, ¢&lan 12:

Informacije/dokumenti koje dostavlja ponudac tacka 12.1.1. i Sveskom 1, Odeljak 2:

Obrazac ponude prilog ponudi, 1zjava ponudaca je adekvatno popunjena;

U skladu sa Zahtevom za pojas$njenja Sporazum o Integritetu je potpisan;

U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, Clan 3: Ucesce, ponudal

ispunjava sve obavezne uslove za kvalifikaciju, odnosno:

- U skladu sa ¢lanom 3.1.1 i ¢lanom 3.2.1, ponuda¢ je registrovan kod nadleZnog
organa;

- U skladu sa ¢lanom 3.1.2 i ¢lanom 3.2.2, ponuda¢ nije kaZnjavan za navedena
krivi¢na dela;

- U skladu sa €lanom 3.1.3 i ¢lanom 3.2.3 ponuda¢ je platio dospele poreze 1 druge
obaveze u skladu sa propisima Republike Srbije;

- U skladu sa ¢lanom 3.1.5. i €lanom 3.2.5. ponudac je ispunio obaveze prema vazeéim
propisima koji se odnose na za$titu na radu, zapoSljavanje i uslove rada, zaStitu
Zivotne sredine, i da nema zabranu obavljanja delatnosti koja je na snazi u vreme
podnosenja ponude.

U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, ¢lan 12.1.11, ¢lan 14: Period
vazenja ponude, ¢lan 15: Garancija za ozbiljnost ponude i sveskom 1, odeljak 3: Model
garancije za ozbiljnost ponude, priloZeno sredstvo obezbedenja za ozbiljnost ponude
sadrZi sve traZene elemente u ispravnom obliku.
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b) Ocena kriterijuma za izbor i tehnicke usaglaSenosti ponude
Daljom analizom ponude i dokumentacije priloZene uz ponudu, ¢lanovi Komisije su
jednoglasno ocenili da je za potrebe ocene ispunjenosti kriterijuma za izbor i tehniCke
usaglaSenosti, potrebno pribaviti dodatne informacije od ponudacda. S tim u vezi, Komisija je
13.04.2016. godine uputila, u pismenoj formi, zahtev za pojasnjenjem predmetnom ponudacu,
kojim su traZene sledece informacije:

1) Za referentni projekat: Radovi na izgradnji studentskog doma — hri§¢anskog kolegijuma
Evropa u Novom Sadu, trazeno je da se dostavi ukupna vrednost radova sa preciziranom
valutom, kao i kompletna okonéana situacija i predmetni ugovor. Ponuda¢ nije u
potpunosti postupio u skladu sa ovim zahtevom jer nije dostavio traZeni ugovor, niti
kompletnu okoncanu situaciju (dostavio je samo prvu i poslednju stranu).

2) Za referentni projekat: Gradevinski radovi na objektu Elektro $kole u Novom Sadu,
traZeno je da se dostavi ukupna vrednost radova za koje je odgovoran izvodac, odnosno
GAT d.o.o. Novi Sad kao vodeéi ¢lan zajedniCke ponude/konzorcijuma, sa
preciziranom valutom, kao i kompletna okoncana situacija i predmetni ugovor. Ponudac
nije u potpunosti postupio u skladu sa ovim zahtevom jer nije dostavio traZeni ugovor.

3) Kljuéni stru¢njak: predstavnik izvodaa — direktor projekta: diplomirani gradevinski
inZenjer: Zoran DPenadija, traZeno je da se dostave potvrde za projekte navedene u
predmetnoj biografiji — Obrascu 4.6.1.3, tacka 13. Profesionalno iskustvo kojim se
dokazuje iskustvo na sli¢nim projektima u periodu od najmanje pet godina, overene i
potpisane od strane poslodavca na projektu. Ponuda¢ je dostavio svu traZenu
dokumentaciju.

4) Klju¢ni stru¢njak: odgovorni izvoda¢ radova — diplomirani gradevinski inZenjer: Ivan
Séiban, s obzirom da se iz priloZene biografije — Obrazac 4.6.1.3, tatka 13. Profesionalno
iskustvo, nije jasno videlo iskustvo na projektima, trazeno je da se dostavi lista
referentnih projekata na kojima je kljuéni struénjak radio najmanje u periodu od tri
godine, kao i potvrde za projekte navedene na listi, overene i potpisane od strane
poslodavca na projektu. Ponuda¢ nije u potpunosti postupio u skladu sa ovim zahtevom
jer nije dostavio overene i potpisane potvrde od svih poslodavaca sa referentnih
projekata.

Ponuda¢ je odgovorio na zahtev u datom roku.

Analizom ponude i dokumentacije priloZene uz ponudu, kao i odgovora na zahtev za
pojasnjenjem od 20.04.2016. godine, Komisija je konstatovala da je ponuda usaglaSena sa
slede¢im kriterijumima za izbor i tehni¢kim specifikacijama predvidenim tenderskom
dokumentacijom, odnosno Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, &lan 12:
Informacije/dokumenti koje dostavlja ponudac, 1 Odeljak 4: Upitnik , tako $to je utvrdila da:

Ispunjenost kriterijuma za izbor:

e U skladu sa ¢lanom 12.2 talka 1: Ekonomski i finansijski kapacitet predmetni ponudac
poseduje poslovni prihod (definisan kao obradun zavrSenih i radova koji su u toku) od
ukupno 10.000.000 evra za poslednje tri godine (2012, 2013, 2014) u izvodenju radova
na izgradnji, dogradnji i rekonstrukciji, pri ¢emu vodeci partner zadovoljava vise od 50%
(pedeset procenata) ovog uslova.
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U skladu sa ¢lanom 12.2 tatka 5: Finansijski kapaciteti predmetni ponudal je
demonstrirao, dokumentom izdatim od strane poslovne banke, da su mu dostupna ili da
ima na raspolaganju likvidna sredstva i/ili kreditne linije i/ili druga finansijska sredstva,
dovoljna da ispuni zahteve u pogledu nov¢anog toka u periodu realizacije ugovora od
minimum 14 (Setrnaest) meseci, koji je procenjen (nov&ani tok) na protivvrednost od
najmanje 1.5 miliona evra.

U skladu sa ¢lanom 12.2 taka 4: Kapaciteti u pogledu mehanizacije i opreme, predmetni
ponuda¢ poseduje ili ima pristup traZenoj mehanizaciji i opremi za izvodenje
gradevinskih, gradevinsko-zanatskih i svih instalaterskih radova na objektu, datoj u
predmetnoj tacki tenderske dokumentacije.

Tehnicke specifikacije

U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, ¢lan 12:
Informacije/dokumenti koje dostavilja ponudac, tatka 12.1.4, jesu date:

- Opste informacije o ponudacu (Sveska 1, Odeljak 4, Obrazac 4.1);
- Organizaciona Sema (Sveska 1, Odeljak 4, Obrazac 4.2);
- Punomodje (Sveska 1, Odeljak 4, Obrazac 4.3);

U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, clan 12:

Informacije/dokumenti koje dostavilja ponudac, tatka 12.1.8, i Odeljkom 4, obrazac 4.6.3

jeste dat:

- Plan i program rada sa kratkim opisom osnovnih zadataka, u kojem se prikazuje
redosled i predloZeni vremenski raspored izvrS§avanja zadataka, sa detaljno
predstavljenim svim radovima na gradevini kao i detaljan opis metoda rada;

- Pregled kriticnih kontrolnih tafaka sa vremenskim rasporedom i duZnostima
zaposlenih na realizaciji ugovora;

U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudalima, clan 12:
Informacije/dokumenti koje dostavija ponudac, tatka 12.1.8, i Odeljkom 4, Obrazac 4.6.5
date su Informacije o ponudalima koji uéestvuju u zajedni¢koj ponudi/konzorcijumu
(Obrazac 4.6.5);

U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, ¢&lan  12:

Informacije/dokumenti koje dostavlja ponudad, tatka 12.1.8, i Odeljkom 4, Obrazac 4.6.6
dat je Pregled sistema za osiguranje kvaliteta koji ¢e biti kori§éeni (Obrazac 4.6.6).

U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, ¢&lan 12:
Informacije/dokumenti koje dostavlja ponudad, tacka 12.1.8, i Odeljkom 4, Obrazac 4.6.7
dati su Detalji o smestaju za InZenjera.

U skladu sa Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, ¢lan 12:
Informacije/dokumenti koje dostavija ponudac, tacka 12.1.8, i Odeljkom 4, Obrazac 4.6.8
priloZen je obrazac za dodatne informacije.

Analizom ponude i dokumentacije priloZene uz ponudu, kao i odgovora na zahtev za
pojasnjenje od 20.04.2016. godine, Komisija je konstatovala da ponuda NIJE usaglaSena sa
kriterijumima za izbor i tehni¢kim specifikacijama predvidenim tenderskom dokumentacijom,
odnosno Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, €lan 12: Informacije/dokumenti koje
dostavija ponudad;, i Odeljak 4: Upitnik , tako $to je utvrdila da:

Ispunjenbst kriterijuma za izbor:

U skladu sa ¢lanom 12.2 tacka 2: Tehnicki kapacitet ponuda¢ nije dokazao da ispunjava
uslov iz drugog stava, konkretno da vodeci ¢lan grupe ponudada GAT d.o.o. Novi Sad
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ima kompletno izvedene radove, po vrsti koju ¢e vrsiti na predmetnom objektu, na
izgradnji, dogradnji ili rekonstrukciji do potpune funkcionalnosti najmanje 1 (jednog)
stambenog, poslovnog, poslovno-stambenog, stambeno-poslovnog, objekta javne namene
(administracija, Skolstvo, zdravstvo, sudstvo, vojska, policija), izuzimajuci objekte tipa
hala, hangara, natkrivenih povr$ina, garaZa, minimalne BRGP 10.000m2 (deset hiljada)
novoizgradenog, dogradenog ili rekonstruisanog prostora, u poslednjih pet godina (2011,
2012, 2013, 2014, 2015). Kako je uslov iz prvog stava istog ¢lana ispunjen preko ¢lana
grupe ponudaca Deneza M InZenjering, za kojeg su dostavljeni dokazi da poseduje
iskustvo u izvodenju radova, kao vodeci izvodag, na 2 (dva) projekta sli¢ne prirode 1/ili
sloZenosti kao predloZeni ugovor — izgradnja, dogradnja ili rekonstrukcija do potpune
funkcionalnosti  stambenog, poslovnog, poslovno-stambenog,stambeno-poslovnog,
objekta javne namene (administracija, Skolstvo, zdravstvo, sudstvo, vojska, policija),
izuzimajuéi objekte tipa hala, hangara, natkrivenih povrSina, garaZa, grupa ponudaca je
bila u obavezi da dokaZe ispunjenost uslova iz drugog stava za ¢lana grupe ponudaca
GAT d.o.o. Novi Sad, §to nije u€inila.

Ponuda¢ je uz ponudu dostavio popunjen Obrazac 4.6.4 Iskustvo izvodaca radova u

kojem su navedena 4 referentna projekta i to:

Za GAT d.o.o. Novi Sad

- Radovi na izgradnji studentskog doma — hri$¢anskog kolegijuma Evropa, u Novom
Sadu

- Gradevinski radovi na objektu Elektro $kole, u Novom Sadu

Za Deneza M InZenjering

- Naucno tehnoloski park Zvezdara

- Stambeni objekat 2D, naselje “Stepa Stepanovié¢”, Beograd

Komisija je, na osnovu podataka navedenih u priloZzenim Obrascima 4.6.4 1 4.6.5 utvrdila

da referentni projekti ¢lana grupe ponudada Deneza M InZenjering, ispunjavaju uslov iz

¢lana 12.2. tacka 2, prvi stav.

Komisija je, na osnovu podataka navedenih u priloZenom Obrascu 4.6.4, kao i na osnovu
naknadno dostavljenih poja$njenja, utvrdila da projekti vodeéeg ¢lana grupe GAT d.o.o.
Novi Sad, ne ispunjavaju uslov iz ¢lana 12.2. ta¢ka 2, drugi stav. Konkretno:

Za projekat Radovi na izgradnji studentskog doma — hriS¢anskog kolegijuma
Evropa, bruto-gradevinske povrSine objekta 11.353 m? u vrednosti od 59.607.753,60
RSD, Komisija je, usled o€igledne disproporcije izmedu povrSine objekta i vrednosti
radova, traZila da se dostavi ugovor sa investitorom, kao i celokupna okoncana situacija.
Ponudag je, umesto trazenog ugovora, dostavio dopis (bez datuma i zavodnog broja) u
kome navodi da je (GAT) izvodio radove na IV fazi izgradnje objekta studentskog doma
hri§¢anskog kolegijuma Evropa u N. Sadu. Takode, ponuda¢ je, umesto zahtevane
celokupne okondane situacije, dostavio samo prvu i poslednju stranu iste na iznos od
59.409.607,20 RSD. Na osnovu raspolozivih informacija, Komisija nije mogla da utvrdi
da navedeni projekat ispunjava uslove iz ¢lana 12.2. tatka 2. Uslov iz prvog stava nije
ispunjen jer iz dopisa proizilazi da je GAT bio izvoda¢ samo na jednoj fazi izgradnje
objekta od 11.353 m?, ali ne i vodeci izvodad na izgradnji, dogradnji ili rekonstrukciji do
potpune funkcionalnosti stambenog, poslovnog, poslovno-stambenog,stambeno-
poslovnog, objekta javne namene (administracija, §kolstvo, zdravstvo, sudstvo, vojska,
policija), izuzimajuéi objekte tipa hala, hangara, natkrivenih povr§ina, garaZa (s tim da
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objekat mora biti minimalne BRGP 10.000m2 novoizgradenog, dogradenog ili
rekonstruisanog prostora), kako je zahtevano predmetnim uslovom. Uslov iz drugog
stava takode nije ispunjen jer iz dostupnih informacija je ofigledno da GAT d.0.0. na
navedenom projektu nije izveo kompletne radove na izgradnji objekta minimalne BRGP
10.000m2. Ponuda¢ je bio duzan da za GAT d.o.o. prikaze referentni projekat koji
podrazumeva da je isti izvodio kompletne radove na izgradnji objekta jer je u Obrascu
4.6.5 Podaci o zajednic¢koj ponudi/konzorcijumu, u tacki 4.6.5.7, navedeno da ¢e GAT
d.o.0. izvoditi sve projektom predvidene vrste radova.

Za projekat Gradevinski radovi na objektu Elektro $kole, u Novom Sadu, bruto-

gradevinske povrSine objekta 10.000 m? (okruglo), u vrednosti od 17.592.678,26 RSD,

Komisija je traZila da se dostavi ugovor sa investitorom, kao i celokupna okoncana

situacija. Ponuda¢ je, umesto traZzenog ugovora, dostavio Sporazum o zajedniCkom

izvrSenju javne nabavke na rekonstrukciji krovne konstrukcije i zameni krovnog
pokrivaca ES »Mihajlo Pupin” u Novom Sadu, Futoska 17, izmedu ¢&lanova grupe
ponudaca GAT, kao vodeceg €lana i NPN Gradnja, kao ¢lana, iz kojeg se vidi da je

GAT vodeli izvoda¢ radova, ali iz kojeg se takode vidi da je predmet ugovora

rekonstrukcija krovne konstrukcije i zamena krovnog pokrivata, a ne radovi na

rekonstrukeiji celog objekta. Na osnovu raspoloZivih informacija, Komisija je utvrdila
da navedeni projekat ne ispunjava uslove iz ¢lana 12.2. tacka 2. Uslov iz prvog stava

nije ispunjen jer se iz dokumentacije lako moZe zakljutiti, s obzirom da se radi o

rekonstrukciji krova, da projekat ne obuhvata 10.000 m2 rekonstruisanog prostora, kao

Sto se navedenim uslovom zahteva. Uslov iz drugog stava takode nije ispunjen jer iz

dostupnih informacija je o€igledno da GAT d.o.0. Novi Sad na navedenom projektu nije

izveo kompletne radove na izgradnji, niti dogradnji, niti rekonstrukciji objekta, prostora
minimalne BRGP 10.000m2. Ponudac je bio duzan da za GAT d.o.o. prikaZe referentni

projekat koji podrazumeva da je isti izvodio kompletne radove na izgradnji, dogradnji ili

rekonstrukciji objekta jer je u Obrascu 4.6.5 Podaci o zajedni¢koj ponudi/konzorcijumu,

u tacki 4.6.5.7, navedeno da ée i GAT d.o.0. i Deneza M InZenjering izvoditi sve

projektom predvidene vrste radova u odnosu 75% prema 25% u korist GAT d.o.o.

U skladu sa ¢lanom 12.2 tacka 3: Profesionalni kapacitet, ponudad je imenovao lica koja

¢e biti angazovana na projektu (Obrazac 4.6.1.2) na svim pozicijama datim u navedenom

¢lanu pri ¢emu svako od imenovanih lica poseduje vazele traZene licence od strane

InZenjerske komore Srbije, dostavio je biografije u skladu sa obrascem 4.1.6.3 za sve

kljuéne stru¢njake, ali nije dokazao ispunjenost uslova u pogledu minimalnog iskustva u

sli¢nim projektima za kljuéne stru¢njake i to za:

- Kljuéni stru¢njak: odgovorni izvoda¢ radova - diplomirani gradevinski inZenjer.
Komisija nije mogla na osnovu priloZene biografije jasno da utvrdi iskustvo na
relevantnim projektima za Ivana Séibana, zbog &ega je od ponudaca trazeno da
dostavi listu referentnih projekata na kojima je kljucni stucnjak radio najmanje u
periodu od tri godine, sa potvrdama overenim i potpisanim od strane poslodavca na
projektu. Ponudac je dostavio listu projekata, s tim da je potvrdu poslodavca dostavio
samo za projekte od 2015. godine do danas i to od GAT d.o.o0. Ponudag¢ nije dostavio
potvrde poslodavaca za preostale projekte navedene u listi.
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¢) Konacna ocena ponude

Nakon sprovedene provere administrativne usaglaSenosti, kao i ocena kriterijuma za izbor i
tehnicke usaglasenosti ponude sa svim uslovima/kriterijumima iz tenderske dokumentacije,
Komisija je utvrdila da je ponuda ponudaca "GAT" d.o.o. Novi Sad, Bulevar oslobodenja
30/a, Novi Sad i "Deneza M InZenjering', Vinogradska 110, Beograd, broj ponude: 6277
od 05.04.2016. godine, nije usaglaSena sa svim uslovima propisanim tenderskom

dokumentacijom, da poseduje bitne nedostatke, te se stoga ponuda odbija kao

neprihvatljiva.

S obzirom na to da ponuda jeste usagla$ena sa administrativnim zahtevima i uslovima iz
predmetne tenderske dokumentacije, ali NIJE usaglaSena sa kriterijuma za izbor i tehni¢kim
zahtevima i uslovima iz predmetne tenderske dokumentacije, nije vrena provera racunskih
greSaka u finansijskoj ponudi niti stru¢na ocena finansijske ponude.

3) Ponuda ponudaca Konzorcijum "Jugogradnja" d.o.o. Velizara Kosanovi¢a 22,
Beograd i "Elkoms" d.o.0., JuZzni bulevar 144/303a, Beograd, broj ponude: 6278
od 05.04.2016. godine sa slede¢im podacima iz ponude:

Administrativni deo ponude

Ponuda je usaglaSena sa administrativnim zahtevima 1i
uslovima iz predmetne tenderske dokumentacije.

Tehnicki deo ponude

Ponuda NIJE usaglaSena sa kriterijumima za izbor i
tehni¢kim zahtevima i uslovima iz predmetne tenderske
dokumentacije.

Finansijski deo ponude

| bez PDV

Ukupna cena u EUR | )¢ 014 52 EUR

Avans u RSD bez PDV 20 %

S obzirom na to da ponuda nije usaglaSena sa
kriterijumima za izbor i tehni¢kim zahtevima i uslovima
iz predmetne tenderske dokumentacije, nije vrSena
provera racunskih greSaka u finansijskoj ponudi niti
njena stru¢na ocena.

Rok vaZenja ponude

90 dana od dana otvaranja ponuda.

a) Ocena administrativne usaglasenosti ponude
Analizom ponude i dokumentacije priloZene uz ponudu, Komisija je konstatovala da je
ponuda usaglaSena sa administrativnim uslovima/kriterijumima predvidenim tenderskom
dokumentacijom, odnosno Sveskom 1, Odeljak 1: Uputstvo ponudacima, c¢lan 12:

Crpana 11 on 23




